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�
BOLETÍN DE LA ASAMBLEA LOCAL DE IZQUIERDA UNIDA SANTA MARTA MAYO 2006-Nº0   

� l boletín “cIUdadanos”  nace con la 

intención de informar a las y los vecinos 
de Santa Marta, de todas aquellas 
actuaciones que desde Izquierda Unida  
de Santa Marta estamos llevando a cabo. 
Mediante estas páginas pretendemos 
hacerte llegar nuestra opinión sobre los 
temas de actualidad local, denunciar 
todas aquellas promesas que siguen sin 
cumplirse, y sobre todo, realizar 
PROPUESTAS. 
 
Durante la presente legislatura hemos 
destacado por nuestro esfuerzo para 
llevar a los Plenos Municipales aquellos 
problemas que afectan a los ciudadanos 
y que por alguna extraña razón, no están 
en la agenda del Gobierno local o 
permanecen en el olvido. Hemos sido 
agentes dinamizadores de la 
Participación Ciudadana, colaborando en 
la redacción del nuevo Reglamento de 
Participación y el Borrador de los 
Presupuestos Participativos. Hemos 
propuesto una salida negociada con 
MATOSA para resolver el problema del 
matadero , hemos colaborado con la 
Plataforma contra las Antenas  de 
Telefonía Móvil en la elaboración de una 
ordenanza reguladora; hemos impulsado 
la creación de la Plataforma por un 
Transporte Público Digno … �
 

Esperamos que este boletín sea de 
vuestro interés, y que en la medida que lo 

estiméis oportuno, nos hagáis llegar 
vuestras aportaciones. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

DESPROTEGIDOS

La pasarela  que une los Centros Comerciales del 
Tormes y Capuchinos sigue paralizada . IU, que 
ya advirtió en su día al Alcalde de la ne cesidad 
de valorar el posible impacto visual ante una 
posible paralización , ha preguntado en el 
CONGRESO DE LOS DIPUTADOS, las 
alternativas que baraja ahora FOMENTO para 
garantizar la seguridad de los ciudadanos. La 
polémica está servida. 

 

IU SANTA MARTA EN 
VILLALAR 
 

 
 

� umario 
Editorial y Noticias Breves                    P.1 
Presupuestos 2006                              P.2-4 
IU ante los convenios urbanísticos    P.5-6 
IU en los Plenos de Abril y Mayo         P.7 
PSOE “Promesas incumplidas”           P.8 

El pasado 23 de abril, 
fiesta de nuestra 
Comunidad, un autobús 
de IU, con muchos 
amigos de Santa Marta, 
se desplazó hasta Villar 
de los Comuneros, 
donde pudimos saludar 
a nuestro Coordinador 
General, Gaspar 
Llamazares 

Nuestra Portavoz, Maria 
Jesús Cabrera, recibe la  
felicitación de Llamazares 
por su compromiso con IU  
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Cuatro meses han tenido que pasar para 
que el equipo de Gobierno socialista 
presentara, primero a la Prensa, y luego 
a la oposición, el anteproyecto del 
Presupuesto Municipal para 2006, con un 
capítulo de inversiones de 9.308.258 €. 
Comparando números con los ejercicios 
anteriores, hay que señalar que el año 
2005 este capítulo era de 8755.675 €, en 
el 2004 de 2.306.929 € y en 2003, de 
1.646.342. Es importante señalar que en 
los dos últimos años, el Gobierno 
Socialista ha disparado el presupuesto 
destinado a inversión. La fórmula mágica 
es de sobra conocida: dilapidar el 
patrimonio municipal de suelo.  El 
Ayuntamiento tiene previsto vender de un 
plumazo, parcelas por valor de casi ocho 
millones de euros. En cualquier caso, y al 
margen de que el recurso a la venta de 
suelo como fuente de financiación se 
suele convertir en una bomba de 
relojería, hay que destacar que ni el 
Ayuntamiento ha presentado los 
preceptivos informes técnicos para poder 
recurrir a esta vía de financiación, ni está 
garantizado que el Ayuntamiento vaya a 
conseguir vender estas parcelas (en 
2005, el presupuesto ya contemplaba la 
venta de las mismas parcelas, por el 
mismo dinero). Con esta nefasta gestión, 
además, se hipoteca la capacidad 
económica de  las próximas 

corporaciones, que carecerán de suelo 
para gestionarlo como estimen 
conveniente. 

En cuanto a los proyectos que 
pretenden realizar este año, el 
anteproyecto presupuestario no 
especifica nada concreto, al margen de 
los proyectos estrella,  subvencionados 
con fondos europeos (INTERREG) y con 

los que el PSOE chantajea a la 
oposición amenazando con la pérdida 
de estos fondos si no sale “su 
presupuesto”.   
 
Desde el punto de vista político, y 

partiendo de la base de que en Santa 
Marta, gobierna un partido de izquierdas, 
es destacable que el presupuesto más  
caro sea tan poco ambicioso. De lo que 
sabemos por la prensa, el Gobierno 
pretende centrar sus esfuerzos en el 
Centro Clara Campoamor  (para el que 
el Ayuntamiento cuenta con una 
Subvención de 600.000 euros) 
presupuestado en casi dos millones de 
euros  y una piscina climatizada , que en 
esta ocasión, el Gobierno presupuesta 
en 3,1 millones de euros, cuándo en el 
ejercicio anterior se había 
presupuestado en 400.000   y en el 
convenio urbanístico que  el PSOE 
pretendió aprobar con conocidos 
constructores salmantinos, esa inversión 
se valoraba en 2 millones de euros. 
 
Desde Izquierda Unida, apoyamos la idea 
de crear en Santa Marta un centro 
multidisciplinar así esperamos  que de 
una vez, la piscina climatizada deje de 
ser una promesa, para ser una realidad. 
Sin embargo, nos llama poderosamente 
la atención, que un  Gobierno de 
izquierdas, tan sólo destine 11.000 
euros a política de juventud , más aún si 
partimos de la base de que la partida 
destinada a dietas de locomoción es de 
10.000 euros, por no hablar de los 13.000 
destinados a propaganda institucional. De 
nuevo el PSOE se apunta al discurso del 

De nuevo el Ayuntamiento dispara 
el presupuesto de inversiones a 
costa de recurrir a la venta de suelo 
municipal, una práctica a menudo 
ilegal, y desde luego antisocial 

El Equipo de Gobierno ha fijado 
los topes de cada capítulo de 

gastos e ingresos, pero pretende 
que sea la oposición la que haga 

las propuestas de gasto. En IU, no 
nos faltan ideas  
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“ocio alternativo”, las políticas de ocio, las 
alternativas al botellón y al vandalismo, 
pero todo ello carece de credibilidad con 
una partida presupuestaria tan exigua. No 
es de recibo destinar el 0`18% a políticas 
de juventud, por lo que desde Izquierda 
Unida proponemos el aumento de esta 
partida fijándolo en 63.924, o lo que es 
lo mismo, un 1% del presupuesto. 
Resulta chocante que no aparezca 
ninguna partida para la construcción 
del Skate-Park, cuando el alcalde tenía 
un compromiso adquirido hace tiempo 
en una entrevista que concedió a los 
jóvenes. 

 
La partida 
presupuestaria destinada a las políticas 
de empleo es de 55.000 euros. No es 
poco, pero en este caso la clave está en 
la orientación política de la misma. Como 
todos los años, el Ayuntamiento se 
limitará a sacar adelante los cursos de 
garantía social. Estos cursos son 
necesarios pero limitarse a esto es 
mantener una política de empleo poco 
ambiciosa. No podemos tener 
permanentemente a las personas 
formándose. Necesitamos una Oficina 
Municipal de Empleo moderna, eficaz y 
cercana al Ciudadano, destinada, 
esencialmente, a poner en contacto a 
quienes buscan trabajo con quienes lo 
ofrecen. Cuando una persona acude a su 
Ayuntamiento demandando empleo, su 
nivel de frustración aumenta de manera 
considerable si una vez más, la única 
respuesta consiste en un cursillo, o lo que 
es peor, un taller para aprender a buscar 
empleo. Sumemos a ello la magnífica 
idea del Alcalde de <<abrir un Burger 
King para que los alumnos de hostelería 
y cocina puedan encontrar una salida 
profesional>>. Una muestra más de que 
el el Alcalde, vive fuera de la realidad. 
 

Respecto a la Partida de Cooperación  
Internacional, frente al 0`6  previsto por el 
PSOE, proponemos destinar el 1% del 
presupuesto real  (se excluye la partida 
de inversiones). Sin embargo, si lo que se 
persigue realmente es avanzar en la 
solidaridad internacional y luchar por un 
mundo mejor, lo primero que hay que 
hacer es ano utilizar esta partida como 
reclamo electoral. El viaje del Gobierno a 
Madrid, en un Microbús, es el claro 
ejemplo de lo que criticamos. Por otro 
lado, echamos de menos la creación 
de un Consejo Local de Cooperación , 
que decida a qué proyectos de 

cooperación se destinan las 
partidas. 
 
La concejalía de festejos 
sigue siendo de las mejor 
dotadas por el PSOE. Los  
160.000 euros contrastan  
con la mínima aportación a 
las atenciones benéficas y 

asistenciales: 6.000 euros. 
El presupuesto, como era de esperar, no 
destina ni un solo euro para VIVIENDA 
PROTEGIDA, lo que demuestra que el 
actual Gobierno sólo contempla el valor 
del suelo como recurso económico en 
lugar de explorar las posibilidades que la 
posesión de suelo público puede ofrecer 
de cara a construir vivienda protegida.  
 
Resulta curioso que el anteproyecto siga 
contemplando los 90.000 euros  
destinados a la subvención del autobús, 
cuando la puesta en marcha del el Plan 
de Transporte Metropolitano lo hace 

innecesario.   
Las deficiencias técnicas del 
anteproyecto son notables. Son muchas 
las partidas que quedan por aclarar, y 
muchos los informes técnicos pendientes 
de aportar. Tanto es así, que si los 
informes determinan que el recurso a la 

Como era de esperar, no se destina 
ni un euro a vivienda protegida, lo 
que demuestra que al PSOE sólo le 
interesa el suelo si genera plusvalía 

Si el PSOE muestra voluntad 
política, Santa Marta tiene 
posibilidades de contar con un 
presupuesto ambicioso en política 
social. Las propuestas de IU  
demuestran que esto es posible 
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venta de parcelas es ilegal, de nuevo nos 
encontraremos en una situación de 
parálisis institucional que pondrá de 
manifiesto que un año más el PSOE es 
incapaz de presentar unos presupuestos 
creíbles y realizables, amén de 
presentarlos en un periodo razonable. 

En realidad el Gobierno tiene más 
fácil de lo que piensa salir del bucle en el 
que se encuentra. Basta con que opte 
entre sacar adelante unos  
presupuestos progresistas para 
garantizar un giro político y social a la 
izquierda, o que se apoye 
definitivamente el los tres concejales 
del PP fieles a Lanzarote y Mañueco.   

 

Desde Izquierda Unida 
proponemos destinar el 1% del 
presupuesto a las áreas de política 
social: mujer, juventud, cooperación, 
cultura, asuntos sociales y de empleo.  
Del mismo modo, proponemos disminuir 
el gasto en festejos en 25.000 euros, que 
se destinarían a limpieza urbana. Los 
10.000 destinados a la compra de 
programas, deberían reubicarse en la 
compra de material informático para 
un PUNTO MUNICIPAL DE INTERNET. 
Para ello, bastaría con utilizar 
programas de Software libre, como 
LINUX, u Open Ofice.    

Finamente,  consideramos que hay áreas 
que no pueden seguir olvidadas: para IU 
es fundamental destinar una partida de 
60.000 euros para la Agenda 21, 

incrementar en otros 18.000 euros la 
partida destinada a convenios con 
Asociaciones Locales, y finalmente, 
plasmar un compromiso de que cuando 
esté redactado el PGOU, se destine 
una partida suficiente a la 
incorporación del Carril Bici .  

 

�

�

Son muchas las partidas que 
quedan por aclarar y muchos los 
informes técnicos pendientes de 
aportar 

Revisar la fórmula de la venta de 
parcelas, aportar el 1% del 
presupuesto a las áreas de Empleo, 
Mujer, Juventud, Cooperación, 
Cultura y Asuntos Sociales, 
racionalizar el gasto en festejos, 
mejorar la propuesta de la piscina 
climatizada, y dignificar las áreas 
de Limpieza Viaria o Agenda XXI, 
propuestas de IU 

Gorka Esparza y Maria Jesús 
Cabrera presentan las propuestas 
presupuestarias de Izquierda Unida 

 
 
 

EL PLAN DE 
IGUALDAD NACE SIN 

FINANCIACIÓN 
 
El Alcalde Emeterio 
Álvarez ha presentado el 
Plan de Igualdad para  
Santa Marta . Una 
iniciativa interesante y 
necesaria pero que aún 
no cuenta con la  

la financiación necesaria. El Plan, plantea 
iniciativas de carácter transversal que se 
desarrollarán desde las concejalías de mujer 
(cuenta con un presupuesto de 6000 euros), 
juventud (11000 euros), empleo, etc. 
Si el Ayuntamiento se cree de veras la necesidad 
de implantar este Plan, cuando menos debería 
haber previsto una partida presupuestaria acorde a 
los ambiciosos objetivos. Desde IU proponemos 
una partida específica para el Plan de Igualdad.  
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El urbanismo es uno de los asuntos 
centrales en la actividad municipal  que 
puede ser entendido de maneras muy 
diferentes, atendiendo a intereses 
antagónicos.  
 
 
Del modelo de pueblo que queramos, 
dependerá la política urbanística que 
defendamos. Las diferencias políticas 
son legítimas, pero en cualquier caso 
es fundamental abordar estos debates 
con sosiego, sin precipitación, y con 
voluntad de consenso. 
 
Desde IU siempre hemos defendido 
un crecimiento de población 
sostenido, racional y sobre todo, 
ordenado . Por el contrario, el Partido 
Socialista siempre ha dejado claro que 
su objetivo es llegar a los 25.000 
habitantes, a cualquier precio. En la 
política cada cual tiene su verdad y se 
siente más cómodo con una u otra 
postura, pero parece evidente que lo 
más normal, sería esperar a que el 
PLAN GENERAL esté redactado, 
negociado y aprobado, para llevar a 
cabo algunos proyectos urbanísticos. 
 
En el debate suscitado en torno a los 
convenios urbanísticos, hay dos 
razones de fondo que nos han movido  

a votar en contra. En primer lugar, nos 
genera mucha desconfianza la “pasión” 
por recalificar  terrenos, cuando 
supuestamente se está redactando el 
Plan. ¿Por qué no esperar? En 
segundo lugar, siempre hemos estado 
en contra de recurrir a los convenios 
como fórmula mágica de inversión. El 
Ayuntamiento recalifica  una parcela, el 
constructor en cuestión, a cambio de su 

enriquecimiento , te hace una piscina, 
te pone un par de jardines y una pista 

de padle. ¿Quién regala duros a cuatro 
pesetas? ¿El lugar propuesto por el 
constructor, es el más idóneo para la 
piscina climatizada, la pista de padle, y 
los jardines? ¿Son ventajosos para 
Santa Marta estos convenios? El 
pueblo adquiere infraestructuras que 
necesita pero no olvidemos que 
también en esas nuevas zonas 
urbanizadas aparece un nuevo núcleo 
de población que demanda nuevos 
servicios… y así eternamente. 
 
En el caso del convenio de los sectores 
8 y 9 hay que destacar los siguientes 
datos: los terrenos de INPASA y 
PIENSOS VEGA tienen actualmente 
un valor de unos 9 millones de 
euros . En caso de ser recalificados 
como suelo urbanizable, con una 
intensidad de 35 viviendas por hectárea 
con edificabilidad máxima de 
5000m2/Ha, el terreno tendría un valor 
de 21,4 millones de euros. Sin 
embargo, según denuncia IU 
apoyándose en un informe del 
arquitecto municipal, el PSOE ha 
negociado  una intensidad de 50 
viviendas por hectárea por lo que el 
valor inicial de los terrenos será de 
31,2 millones de euros . Según el 
informe, el ayuntamiento sólo 
recibirá  inversiones a cargo de los 
promotores de las viviendas por valor 
máximo de 4,2 millones  de euros (de 
los aproximadamente 10 millones de 
euros que les generaba este 
convenio) 

El convenio urbanístico de los 
sectores 8 y 9 era un auténtico 

pelotazo. el convenio del sector 2 
(La Serna) supone además, un 

destrozo medioambiental   

El último debate municipal ha 
estado marcado por la crisis que 
supondría paralizar el Puente de la 
Serna. El problema es que nos 
hemos quedado solos a la hora de 
cuestionar la idoneidad de 
semejante destrozo ambiental  
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Respecto al convenio de LA SERNA, 
aprobado por el PSOE y tres 
concejales del PP, afines a Mañueco y 
Lanzarote, Izquierda Unida ha sido 
clara: aparte  de ser un pelotazo 
urbanístico, en el que el Ayuntamiento 
escritura 40.000m2 que no aparecen 
por ninguna parte , este convenio es 
un destrozo medioambiental. 450 
viviendas en la margen del río, en una 
zona de un importante valor ecológico, 
además de un Puente que une, una 
gran ciudad con una circunvalación o 

vía rápida. El debate está servido.  
 
Desde Izquierda Unida apostamos  por 
un crecimiento moderado que tenga en 
cuenta las necesidades de los vecinos 
en cuestiones como los servicios, la 
calidad de vida, los problemas de 
movilidad y los medioambientales. 
 
Medidas que contemplen la 
movilidad, como un nuevo puente de  
circunvalación, carril bus, carril bici, 
etc. 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
Antes de nada es necesario diseñar los 
servicios básicos que consideramos 
imprescindibles para la población 
actual y la venidera.  
 
 
En cualquier caso, resulta evidente el 
desgaste del Gobierno Socialista, que 
tras la moción de censura –que 
apoyamos- prometió elaborar de 
manera inmediata el PGOU, y debatirlo 
con la oposición y con los vecinos. 
 
 
 
 
 
 
 

�
�
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Grúas trabajando en el Centro 
Comercial El Tormes 

Planificación, transparencia, 
participación, diálogo y consenso 
deberían ser los ejes en los que se 
apoye cualquier Gobierno Local a 
la hora de sacar adelante su Plan 
General de Ordenación Urbana. 
Desde IU se lo dijimos al PP en su 
día, y se lo recordamos ahora al 
PSOE 

EL PSOE Y EL PGOU, EN 2004 
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En el Pleno celebrado el pasado mes 
de Abril, Izquierda Unida presentó dos 
Mociones. Una de ellas, proponía que 
se llevara a Pleno, la propuesta de 
Reglamento de Participación 
Ciudadana que entre los vecinos y 
asociaciones se había elaborado 
durante el verano y el otoño de 2005, y 
que modificaría el Reglamento actual, 
elaborado en 1995 por Ulpiano Díaz, 
entonces concejal de IU. 

 
 
La otra Moción, proponía que se 
discutiese y aprobase en un plazo 
razonable el Reglamento Orgánico 
Municipal, dado que nuestro municipio 
tiene ya una población considerable y 
un peso político importante. Desde 
Izquierda Unida consideramos que es 
fundamental elaborar un reglamento 
que REGULE el funcionamiento de 
nuestro Ayuntamiento. 
 
A pesar de las trabas del Alcalde, 
que no quiso incluir las Mociones en 
el Orden del Día, éstas fueron 
presentadas por el trámite de 
Urgencia y aprobadas casi por 
unanimidad  (votaron en contra los 
ediles de Avesam, D. Eloy Herreo y D. 
Agustín Acevedo). 
 
Junto con las Mociones, Izquierda 
Unida tenía previsto realizar preguntas 
relacionadas con los siguientes temas 
de interés municipal: 
 

- La conversión de la Carretera 
de Madrid en vía urbana , un 
proyecto que hemos conocido 
por la Prensa pero del que no 

se nos ha dado información 
alguna. 

- La apertura del Burger King de 
Capuchinos y el modelo de 
empleo del PSOE  

- Skate Park : cumplimiento de 
los compromisos adquiridos por 
el Alcalde con el grupo de 
jóvenes que presentó 
cuatrocientas firmas. 

 
Pero nada de eso fue posible. Nada 
más abrirse el turno de ruegos y 
preguntas, el Portavoz del Gobierno, D. 
José Bote, comenzó a hacer 
comentarios sobre la vida personal de 
la edil del PP Margarita Fernández 
Lorenzo, David Gómez y Maria Jesús 
Cabrera, de la que afirmó <<tener 
malas compañías>> y <<estar falta de 
afecto>>. Semejantes aseveraciones 
no fueron consentidas ni por los 
Concejales del PP, UR e IU que 
abandonaron el Pleno, ni por nuestra 
Coordinadora, Mariasun Barandiaran, 
que interrumpió a Bote diciéndole que 
eso era un acoso, por lo que fue 
expulsada y que, recordando tiempos 
pretéritos, le fue requerido su D.N.I., 
por orden del Sr. Alcalde  
 
En el Pleno de Mayo, hemos  
presentado dos Mociones: una 
solicitando al Ayuntamiento que 
ceda una parcela municipal para la 
ubicación de un Centro Público de 
Rehabilitación del Daño Cerebral ,. 
Este centro, único en la región, sería 
una oportunidad para Santa Marta 
(ya perdimos en su día la de atraer a 
nuestra localidad el nuevo Campus 
Universitario).  
 
La otra Moción, propone el cese de 
José Bote como miembro de la 
Junta de Gobierno, pues 
consideramos inadmisible su 
continuidad, tras sus declaraciones 
ofensivas y fuera de tono, de las que 
aún no se ha retractado . 
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Han pasado ya Tres años desde las últimas 
elecciones locales. Un año y medio gobernó 
el Partido Popular, y semejante periodo de 
tiempo lleva al frente el Partido Socialista.  
 
El PSOE justificó la Moción de Censura por 
las siguientes razones:  

1.- La inestabilidad política e institucional. 

2.- En la poca o nula gestión política.: no se 
habían visto los proyectos del PP. No estaban 
los Presupuestos. No se atendía a los 
ciudadanos. La transparencia en la gestión era 
nula. 

3.-La necesidad de llevar a cabo una 
regeneración democrática que fundamentaba en 
la concurrencia de la oposición y el Consejo de 
Participación Ciudadana en las tareas 
municipales, convenios, contratos, 
Presupuestos Participativos, etc.  

 4.-Criticaba que hubieran dejado las arcas 
llenas y vacío el pueblo de servicios.  

5.- Prometió consultar a los vecinos el 
modelo de pueblo que deseaban y se ofrecía 
a capitanear cualquier movimiento en este 
sentido para evitar especulaciones y 
demandas distintas a las que pidieran los 
ciudadanos.  

6 -Ofrecía estabilidad plena en el Equipo de 
Gobierno. 

7.- Proponía hablar de una ordenación del suelo 
más equilibrada y apostar por romper con el 
modelo especulativo que se ha instalado en 
muchos lugares de nuestro país, como objetivo 
prioritario de izquierdas: 

   *un pueblo más habitable 

   *un impulso importante a la cultura, deficitaria 

 *un impulso a la participación ciudadana         

El, Alcalde, tras su nombramiento, se dirigió a 
su equipo de manera solemne: <<Compañeros: 
si en tres meses no tenemos:  

*El P.G.O.U (Plan General de Ordenación 
Urbana) 

 *La R.P,T (Relación de puestos de trabajo en 
el Ayuntamiento) 

*Los Presupuestos  

*El Convenio Colectivo 

….tendremos que irnos para casa>> 

Han pasado  17 meses… de 
PROMESAS INCUMPLIDAS

  

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 

 
 

El Alcalde asegura que “ el Burger King es una 
empresa puntera que servirá de estímulo a los 
estudiantes de hostelería ”. IU pregunta en el Senado 
al Ministro Caldera qué entiende por empresa puntera  
y qué modelo laboral defiende el PSOE. 

La portavoz de IU Santa Marta, Maria Jesús Cabrera ha 
manifestado su contrariedad ante la rapidez con la que la 
empresa "Burger King" ha instalado un restaurante 
prefabricado en el aparcamiento del Centro Comercial de 
Capuchinos, y la satisfacción del Alcalde por  la 
apertura del mismo.  Ante las declaraciones del Alcalde, 

la portavoz de IU ha señalado que <<a Emeterio Álvarez le ha faltado decir que, además de solucionar el 
problema del desempleo,  patrocina el deporte y la dieta mediterránea>>.  En opinión de Izquierda Unida IU, la 
apertura de esta franquicia daña aún más la competitividad de los hosteleros de  la localidad,  y no crea empleo 
de calidad.  
IU asegura que  las prisas por abrir este “restaurante” prefabrica do en un aparcamiento, contrastan con la 
lentitud del Alcalde  a la hora de tramitar la iniciativa a favor de un mercadillo semanal  que, en opinión de IU, 
serviría para dinamizar el pequeño comercio en el pueblo,  tan dañado por la apertura de grandes superficies , 
así como para hacerlo más atractivo. 
 
En el verano de 2005, el Alcalde se comprometió con los ambulantes y con IU  a consultar a los comerciantes de 
la localidad sobre la idoneidad de la iniciativa. A parte de que aún no ha hecho absolutamente nada, es evidente 
que  por el contrario, el Burger King ha abierto sin que se consulte a n adie.  


